Nachdem das Landgericht die Entschadigung auf der Basis
um 30 % erhéhter Vorhaltekosten ausgeurteilt hatte, war das
OLG in der Berufungsinstanz dem Ansatz des Klagers gefoigt,
aber nur fiir weitere 130 Tage. Mit der Revision begehrte die
Beklagte die Wiederherstellung des landgerichtlichen Urteils.

B Entscheidung des Gerichts: Das Gericht hat die Revision zu-
riickgewiesen. Entgegen der Auffassung der Revision hat das
Berufungsgericht nicht verkannt, dass eine Schadensschit-
zung auf der Grundlage der Tabellen von Sanden/Danner/
Kiippersbusch eine zwar moégliche, aber keine verbindliche
Methode der Schadensermittiung ist. Aus den Entscheidungs-
griinden des angefochtenen Urteils geht hervor, dass das Be-
rufungsgericht sich seines Ermessens sehr wohl bewufdt war. Es
hat namlich im Einzelnen dargelegt, weshalb es vorliegend
eine Schadensermittlung anhand der Tabellen trotz der wegen
der Dauer des Nutzungsausfalls und des Alters des Fahrzeugs
gegebenen Besonderheiten fiir sachgerecht erachtet.

Die Heranziehung der Tabellen ldsst vorliegend keinen Rechts-
fehler erkennen. Nach der Rechtsprechung des erkennenden Se-
nats ist der Tatrichter auch bei dlteren Fahrzeugen nicht gehal-
ten, in jedem Einzelfall bei der Beurteilung der entgangenen
Gebrauchsvorteile eine aufwendige Berechnung anzustellen.
Vielmehr darf er im Rahmen des ihm nach § 287 ZPO bei der
Schadensschitzung eingerdumten Ermessens aus Grinden der
Praktikabilitit und der gleichmifigen Handhabung typischer
Fille auch bei idlteren Fahrzeugen mit den in der Praxis aner-
kannten Tabellen arbeiten.! Aus Rechtsgrinden ist auch nichts
dagegen zu erinnern, dass das Berufungsgericht dem Alter des
Fahrzeugs durch eine Herabstufung um eine Gruppe Rechnung
getragen hat.? Einer Schadensschitzung auf der Grundlage der
Tabellen von Sander/Danner/Kiippersbusch steht vorliegend
auch nicht die lange Dauer des Nutzungsausfalls entgegen.
Entgegen der Auffassung der Revision ist das Berufungsgericht
zu Recht davon ausgegangen, dass die Hohe der Nutzungsaus-
fallentschidigung nicht etwa schematisch durch den Wert des
Fahrzeugs begrenzt ist.* Nach den von der Revision nicht ange-
griffenen tatrichterlichen Feststellungen bestehen auch keine
Anhaltspunkte dafiir, dass sich die Gebrauchsvorteile, die dem
Klager durch die Beschadigung seines Fahrzeugs taglich ent-
gangen sind, wahrend der Zeit des Nutzungsausfalls vermin-
dert hitten. Dafiir, dass die Hohe der Ausfallentschddigung letzt-
lich den Wert des Fahrzeugs erheblich lbersteigt, ist im
vorliegenden Fall nicht der Geschédigte, sondern allein der
Schadiger verantwortlich, denn dieser hatte es in der Hand ge-
habt, den Klager durch eine schnellere Ersatzleistung oder aber
durch Zahlung eines Vorschusses finanziell in die Lage zu ver-
setzen, eine Reparatur oder eine Ersatzbeschaffung zu einem
fritheren Zeitpunkt vorzunehmen. Eine Verletzung der Scha-
densminderungspflicht (§ 254 Abs. 2 Satz 1 BGB) ist im Streit-
fall nicht ersichtlich und wird von der Revision ausdricklich
auch nicht geltend gemacht.

B Bedeutung fiir die Praxis: Der Fahrzeugbestand in Deutsch-
land wird zunehmend ilter. * Entsprechend stellen sich scha-
denersatzrechliche Fragen, die am Alter des Fahrzeugs an-
kniipfen, haufiger.®

Fiir Versicherer lautet die Konsequenz des Urteils: Wer zoger-
lich reagiert, haftet auch fiir die dadurch entstehenden Folgen.
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RECHTSPRECHUNG

Fir Geschadigte allerdings wird es oft erforderlich sein, auf
die Gefahr der Entstehung eines ungewdhnlich hohen Scha-
dens gemafR § 254 Abs. 2 Satz 1 BGB hinzuweisen. Das diirfen
der Geschadigte und sein Rechtsvertreter nicht iibersehen,
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